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EXPOSE DES MOTIFS

1. CONTEXTE DE LA PROPOSITION

. Justification et objectifs de la proposition

Le projet de décision du Comité mixte de I'EEE rfjoa la proposition de décision du
Conseil) vise a modifier I'annexe IV (Energie) dactord EEE afin d'intégrer le train de
mesures dit «troisitme paquet “Energie”» dans datsur 'Espace économique européen
(ci-apres I'«accord EEE»). Les actes juridiquesceonés sont les suivants:

1. le réglement (CE) n°® 713/2009 du Parlement etgopet du Conseil du 13 juillet
2009 instituant une agence de coopération desatsgu de I'énergie;

2. le réglement (CE) n°® 714/2009 du Parlement etgopet du Conseil du 13 juillet
2009 sur les conditions d'acces au réseau pourétdmnges transfrontaliers
d’électricité et abrogeant le reglement (CE) n°&820203;

3. le reglement (CE) n° 715/2009 du Parlement etgopet du Conseil du 13 juillet
2009 concernant les conditions d'accés aux résdauxansport de gaz naturel et
abrogeant le reglement (CE) n° 1775/2005;

4. le réglement (UE) n° 543/2013 de la Commissianld juin 2013 concernant la
soumission et la publication de données sur lesiméarde I'électricité et modifiant
'annexe | du reglement (CE) n° 714/2009 du Parleneeropéen et du Conseil;

5. la directive 2009/72/CE du Parlement européedueiConseil du 13 juillet 2009
concernant des regles communes pour le marchéeuntélu gaz naturel et abrogeant
la directive 2003/54/CE;

6. la directive 2009/73/CE du Parlement européedueiConseil du 13 juillet 2009
concernant des regles communes pour le marchéeiméiu gaz naturel et abrogeant
la directive 2003/55/CE;

7. la décision 2010/685/UE de la Commission du d@embre 2010 modifiant la
section 3 de I'annexe | du reglement (CE) n° 716%226u Parlement européen et du
Conseil concernant les conditions d’acces aux tésda transport de gaz naturel;

8. la décision 2012/490/UE de la Commission dud# 2012 modifiant I'annexe | du
reglement (CE) n° 715/2009 du Parlement européetueConseil concernant les
conditions d’accés aux réseaux de transport degazel.

. Cohérence avec les dispositions existantes daagsibmaine d’action

Le projet de decision du Comité mixte joint en amnétend la politique déja existante de
'UE aux Etats de 'AELE membres de 'EEE (Norvetgande et Liechtenstein).
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. Cohérence avec les autres politiques de I'Union

L’acquis de I'Union est étendu aux Etats de I'AEbEmbres de 'EEE par son intégration
dans I'accord EEE, dans le respect des objectifieetprincipes de celui-ci, qui vise a établir
un Espace économique européen dynamique et homdbgahé sur des regles communes et
des conditions de concurrence égales.

Sont concernées lI'ensemble des politiques dansofeashe de la libre circulation des
marchandises, des personnes, des services etpiaigaainsi que les politiques horizontales
et d’accompagnement définies dans 'accord EEE.

2. BASEJURIDIQUE, SUBSIDIARITE ET PROPORTIONNALITE

. Base juridique

La législation a intégrer dans I'accord EEE repsge l'article 53, paragraphe 1, et sur les
articles 62 et 114 du traité sur le fonctionnententUnion européenne.

L'article I, paragraphe 3, du réglement (CE) n° 2894/94 dus€&bnrelatif & certaines
modalités d'application de l'accord EEE prévoit tri€onseil arréte, sur proposition de la
Commission, la position a adopter au nom de lI'URidggard de décisions de ce type.

La Commission, en collaboration avec le SEAE, sdulmeprojet de décision du Comité
mixte de 'EEE au Conseil pour adoption en tant gasgition de I'Union. Elle espéere pouvoir
présenter ce document au Comité mixte de I'EEEjdégossible.

. Subsidiarité (en cas de compétence non exclusive)
La proposition respecte le principe de subsidigr@tér la raison exposée ci-apres.

L'objectif de la présente proposition, qui est deagtir 'homogénéité du marché intérieur, ne
peut étre atteint de maniére suffisante par lessHtembres, mais peut, en raison de ses
effets, I'étre mieux au niveau de I'Union.

Le processus d'intégration de I'acquis de I'Unians I'accord EEE est mené en conformité
avec le reglement (CE) n° 2894/94 du Conseil, din@8&mbre 1994, relatif a certaines
modalités d'application de l'accord sur I'Espacenémique européen, qui confirme
I'approche adoptée.

. Proportionnalité

Conformément au principe de proportionnalité, laposition ne va pas au-dela de ce qui est
nécessaire pour atteindre son objectif (garaftoriogénéité du marché intérieur).

. Choix de l'instrument

Conformément a l'article 98 de I'accord EEE, l'inghent retenu est la décision du Comité
mixte de I'EEE. Le Comité mixte de I'EEE veille & rise en ceuvre et au fonctionnement

! JO L 305 du 30.11.1994, p. 6.

3 FR



effectifs de l'accord EEE. A cette fin, il prendsd#écisions dans les cas prévus par l'accord

EEE.

3. RESULTATS DES EVALUATIONS EX POST, DES CONSULTATIONS DES
PARTIES INTERESSEESET DESANALYSES D'IMPACT

. Obtention et utilisation d’expertise et analyse timpact

Dans le cadre de I'élaboration du troisiéme paeuigiergie», la Commission a réalisé une
analyse d'impact afin d’évaluer les options strapégs liées a I'achévement du marché
intérieur du gaz et de I'électricité. Cette analgseomporté une consultation des parties
intéressées. Au total, 339 questionnaires ont éxelis par des organismes implantés dans
19 pays, et 73 questionnaires ont en outre étésreorganismes non liés a un pays
particulier.

La décision du Comité mixte de I'EEE ci-jointe visinplement a étendre le régime actuel
aux Etats de 'AELE membres de I'EEE.

4. INCIDENCE BUDGETAIRE

Les Etats de 'AELE membres de 'EEE contribuerbinanciérement au fonctionnement de
I'’Agence de coopération des régulateurs de I'éeet8iCERY. Leur contribution financiére
sera conforme a l'article 82, paragraphe 1, pdintle I'accord EEE, qui dispose que les Etats
de I'AELE membres de I'EEE contribuent financiergmaux activités de I'Union auxquelles
ils participent sur la base d'un facteur de prapartalité. Les contributions financieres des
Etats de I'AELE membres de 'EEE s’ajouteront aignés budgétaires de 'UE consacrées
aux activités en question. Il convient d’'insistar ke fait que ces recettes supplémentaires ne
s'accompagnent pas d'une augmentation des effdetifagence.

5. AUTRESELEMENTS

Toutes les dispositions essentielles du troisieanuet «<Energie» concernant les droits et les
obligations mutuels doivent étre intégrées danxcted EEE. La partie AELE a demandé les
adaptations ci-apres.

Participation a ’Agence de coopération des régulaurs de I'énergie (ACER)

Les autorités de régulation nationales des Etat$AdeLE participeront pleinement aux
travaux de I'agence et de toutes les instancesapatipres, y compris des groupes de travail
et task forces de I'agence, de son conseil d'adination et de son conseil des régulateurs,
sans avoir le droit de vote.

Etant donné que les autorités de régulation natendes Etats de 'AELE n’auront pas le
droit de vote au sein du conseil des régulateurfagence, ces Etats ne conférent pas a
I'agence le pouvoir d’adopter des décisions. Lests=tle 'AELE ne pouvant pas étre visés
par une décision de l'agence, un mécanisme altereat nécessaire. L'Autorité de
surveillance AELE devrait étre dotée du pouvoirddpter des décisions adressées aux

2 Ci-aprés I'cagence».
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autorités de régulation nationales des Etats deLIRlorsqu’un ou plusieurs de ces Etats sont
concernés.

Les décisions de I'Autorité de surveillance AELEose fondées sur des projets élaborés par
'agence. L’Autorité de surveillance AELE et I'agenveillent & ce que les décisions portant
sur des questions similaires soient cohérentedadwase d’une coopération et d'un échange
de vues. En conséquence, I'agence aura le drojiadéciper pleinement aux travaux de
I’Autorité de surveillance AELE et inversement.

Le mécanisme repose sur le principe général selguel I'Autorité de surveillance AELE
arréte des décisions contraignantes pour les &égodie régulation nationales des Etats de
'AELE lorsque I'agence est habilitée a arréter désisions contraignantes pour 'UE. Ce
mécanisme garantit une solution équilibrée.

En ce qui concerne les Etats de I'AELE, I'agensests au besoin, I'Autorité de surveillance
AELE ou le Comité permanent, selon le cas, dandiaplissement de leurs fonctions
respectives.

Lorsqu'elle élabore un projet pour I'Autorité devaillance AELE conformément au présent
reglement, l'agence en informe cette derniere.e@elfixe un délai dans lequel les autorités
de régulation nationales des Etats de 'AELE serurbrisées a exprimer leur point de vue
sur la question, compte tenu de son urgence, deosmlexité et de ses conséquences
possibles.

Les autorités de régulation nationales des EtalsA8&.E peuvent demander & I'Autorité de
surveillance AELE de revoir sa décision. L'Autordé surveillance AELE transmet cette
demande a l'agence. Dans ce cas, I'agence étugmstabilité d’élaborer un nouveau projet
pour I'Autorité de surveillance AELE et répond d&smeilleurs délais.

Lorsque l'agence modifie, suspend ou retire unesibéc parallele a celle adoptée par
I'Autorité de surveillance AELE, elle élabore ddes meilleurs délais un projet allant dans le
méme sens pour I'Autorité de surveillance AELE.

En cas de désaccord entre l'agence et I'Autoritéuteeillance AELE en ce qui concerne
'administration de ces dispositions, le directdarl'agence et le college de I'Autorité de
surveillance AELE, tenant compte de l'urgence dguiestion, convoquent une réunion dans
les meilleurs délais pour parvenir a un conserisnd:absence de consensus, le directeur de
agence ou le collége de I'Autorité de surveilan8ELE peut demander aux parties
contractantes de soumettre le difféerend au Comiigtemde I'EEE qui le traitera
conformément a l'article 111 dudit accord qui digpe mutatis mutandis. Conformément a
l'article 2 de la décision du Comité mixte de 'EBE1/94 du 8 février 1994 portant adoption
du reglement intérieur du Comité mixte de 'EEE (U®5 du 30.3.1994, p. 60), une partie
contractante peut, en cas d'urgence, demanderahisgtion immédiate d'une réunion.
Nonobstant ce paragraphe, une partie contractaniiedptout moment saisir le Comité mixte
de I'EEE de sa propre initiative, conformémenaditie 5 ou a l'article 111 de I'accord EEE.

Exemple de justifications et de solutions proposéelans des actes juridiques individuels
Directive 2009/72/CE
Article 44, paragraphe 2 — «petits réseaux isobéserogations




Justification:

Islande: L’Islande est actuellement considérée cerampetit réseau isolé au sens de
l'article 2, paragraphe 26, de [I'ancienne directisar [I'électricité (directive
2003/54/CE). De ce fait, la dérogation prévue ati€ke 15 de la directive sy

applique.

L’lslande reste un réseau isolé au sens de la Heudeective sur I'électricité
(directive 2009/72/CE), car elle ne dispose d’aecimerconnexion transfrontaliére.
La consommation électrique en Islande est actueli¢mnsupérieure a celle admise
pour un petit réseau isolé au sens de l'articlgont 26), de la directive 2009/72/CE.
Elle s’éleve annuellement a environ 17 TWh, aloue de plafond pour les petits
réseaux isolés est fixé a 3 TWh en 1996. Toutef@spart de ce réseau qui
approvisionne les ménages et les petites entrgpeserelativement faible: le pays
compte environ 320 000 habitants, soit 124 000 p&mna qui, avec les petites
entreprises, consomment environ 20 % de la prooluctiélectricité totale. Le réseau
est donc composé de petits gestionnaires de rédmalistribution, qui emploient
relativement peu de personnes et ont une activeépbbitation de réseau elle aussi
relativement faible; la situation est identique éllee prévue par la directive
2003/54/CE. En conséquence, l'option selon laqusileaprés I'entrée en vigueur de
la directive, des problémes importants se poseut Ppexploitation de tels réseaux, il
devrait étre possible de demander a bénéficier ed’dérogation aux dispositions
pertinentes, comme l'lslande y a été autorisée extu\de la directive 2003/54/CE,
demeure d'actualité. La possibilité de déroger aticles 26, 32 et 33 qui a été
accordée a Malte devrait donc également étre aéeaxd'Islande.

Le gestionnaire du réseau de transport en Islasidacéuellement dissocié sur le plan
légal et sur le plan fonctionnel, conformément &ilective 2003/54/CE. Dans les
circonstances actuelles, la dissociation des sirestde propriété du gestionnaire du
réseau de transport en Islande serait problématifjueonséquence, la possibilité de
déroger a l'article 9 de la directive 2009/72/CHij @ été accordée a Chypre, au
Luxembourg et & Malte, devrait également étre al&moa I'lslande.

Liechtenstein: Actuellement, le Liechtenstein b@ief d’'une dérogation aux
dispositions en matiére de séparation juridiquefigurent a I'article 10 de la directive
2003/54/CE. Cela s’explique par les spécificitésLérchtenstein, pays relativement
petit mais fortement industrialisé, comptant envi8® 000 habitants, 14 000 ménages
et 33 000 postes de travail, mais aussi par latsin particuliere du marché de
I'électricité du Liechtenstein.

Le Liechtenstein ne compte qu’'une seule entregtiSlectricité, LKW, qui n'a acces

gu’'a une seule liaison de 110 kV avec I'Autrichedtois liaisons de 110 kV avec la
Suisse. LKW approvisionne environ 18 300 clientsals et agit en tant que
gestionnaire de réseau de distribution classiqusenas de la directive 2009/72/CE.

Dans les circonstances actuelles, la dissociatiogestionnaire du réseau de transport
au Liechtenstein serait disproportionnée, en paiéic compte tenu de larticle 26,
paragraphe 4, de la directive 2009/72/CE. Selote cksposition, il n'y a pas lieu de
dissocier les gestionnaires du réseau de distoibujui approvisionnent moins de
100 000 clients connectés ou approvisionnent deitspetéseaux isolés. En
conséquence, l'article 9 de la directive 2009/72/€E'applique pas au Liechtenstein.

Proposition d’adaptation du texte:



Article 44, paragraphe 2: «L'article 44, paragraphest remplacé par le texte suivant:
“L’article 9 ne s’applique ni a Chypre, ni au Luxeourg, ni a Malte, ni au
Liechtenstein, ni a 'lslande. En outre, les aeticP6, 32 et 33 ne s’appliquent pas a
Malte.

Si I'lslande peut prouver, aprés I'entrée en viguee la présente décision, que des
problemes importants se posent pour I'exploitatlerses réseaux, elle peut demander
a bénéficier de dérogations aux articles 26, B3etqui peuvent lui étre accordées par
I'Autorité de surveillance AELE. Celle-ci informeed Etats de I'AELE et la
Commission de ces demandes avant de prendre umgodéaans le respect de la
confidentialité. Cette décision est publiee dansueplément EEE ddiournal officiel

de I'Union européenn&»

Article 7, paragraphe 2, point j) — Objectifs ddF en matiére d’énergies renouvelables

Justification:

L’objectif de 20 % mentionné a ce point est un ofifede I'UE figurant dans la
directive 2009/28/CE relative a la promotion detilisation de I'énergie produite a
partir de sources renouvelables. Etant donné sfaijit d’un objectif général fixé pour
les Etats membres de I'UE, larticle 7, paragraPhepointj), ne devrait pas
s'appliquer aux Etats de I'AELE.

Proposition d’adaptation du texte:
«L'article 7, paragraphe 2, point j), ne s'appligae aux Etats de 'AELE.»
Article 46 — Participation au comité

Justification:

Actuellement, I'accord EEE contient une adaptatidéfinie d'un commun accord,
concernant I'ancien réglement sur les conditioasags au réseau pour les échanges
transfrontaliers d'électricité [réglement (CE) 228/2003] indiquant que les Etats de
'AELE sont invités a participer pleinement auxviaax du comité, mais n‘ont pas le
droit de vote. Etant donné que le comité établisdencadre du troisiéme pacquet

«Energie» aura un role équivalent a celui du comitédent, 'adaptation actuelle
devrait étre maintenue en ce qui concerne le naurégiement.

Proposition d’adaptation du texte:

«Les représentants des Etats de I'AELE participlibement aux travaux du comité
institué par I'article 46, mais n'ont pas le ddgtvote.»

Directive 2009/73/CE
Dérogation pour I'lslande

Justification:

L’lslande ne comptant aucune source d'approvisiomme en gaz naturel, elle ne
dispose d'aucune infrastructure pour la distributde ce combustible. La Commission
considére donc que l'absence de gaz naturel emdéslaonjuguée a son isolement
géographique qui rendrait la construction d’'un glamotrop onéreuse, constitue le
«motif géographique» tel que défini dans la juusience de la CJUE applicable
(affaire C-214/98). L’Islande peut donc étre exedapde I'obligation de transposer la
directive 2009/73/CE dans sa législation.

Il convient également de noter que la non-intégrate la directive 2009/73/CE dans
'accord EEE n’aurait en tout état de cause audunmlence pour I'lslande, étant
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donné que celle-ci ne compte aucun marché du gamcune entreprise dans ce
secteur. L'exploitation des infrastructures damsgjlelles il serait nécessaire d’investir
ne serait pas économiguement rentable dans un éaahmis a la concurrence.
L’Islande utilise son potentiel géothermique, gonstitue une solution alternative tres
bon marché; il n'existe donc méme pas de perspecéeonomique pour le

développement éventuel d’'un marché du gaz darsyte p

Proposition d’adaptation du texte:
«La directive ne s'applique pas a I'lslande.»
Article 11 — Certification concernant des paysdstier

Justification:

Les relations entre les pays de I'AELE et des gars ne relévent pas du cadre de
'EEE. C’est ce que précise le seizieme considélantaccord EEE, qui dispose que
«cet accord ne restreint pas l'autonomie de décidés parties contractantes, ni leur
capacité de conclure des traités, sous réservalidpssitions du présent accord et
dans les limites fixées par le droit internatiopablic». Inversement, un accord conclu
par 'UE ne saurait étre contraignant pour lestiat I'AELE.

Conformément a larticle 11, paragraphe 3, pointles Etats membres de I'UE
refusent d’accorder la certification a des opématale pays tiers s’il n'a pas été
démontré que l'octroi de la certification ne metpas en péril la sécurité de
I'approvisionnement énergétique de I'Etat membre dmi la Communauté. Les
éléments a prendre en considération sont liés anitscet aux obligations découlant
d’accords internationaux auxquels 'UE et les Etasmbres de 'UE sont parties,
ainsi qu'a d’autres circonstances spécifigues aoao¢ le pays tiers concerné.
L’'accord EEE ne régissant pas les relations avec pays tiers, les accords
internationaux conclus par I'UE, les Etats memiated’UE ou les Etats de I'AELE,
ou d’autres relations entre ces entités et des paxs ne relevent pas du cadre de
'EEE. Une adaptation est donc nécessaire pourusxdlintégration dans I'accord
EEE de la disposition relative a la sécurité dpgtavisionnement énergétique.

Toutefois, I'obligation de dissociation pourraitééconsidérée comme une exigence
élémentaire du marché intérieur de I'énergie. Afengarantir le bon fonctionnement
de I'accord EEE, elle devrait également étre apgkgaux gestionnaires de pays tiers
demandant & étre certifiés par un Etat de 'AEILEmporte cependant qu’elle ne soit
pas appliquée a des gestionnaires de pays tisésgiins les zones géographiguement
limitées qui ont été définies dans I'adaptation’ddicle 49, paragraphes 4 et 5, de la
directive 2009/73/CE avant I'expiration des dékpscifiés.

Dans le cadre des procédures définies a l'artitjelds Etats membres demandent
I'avis de la Commission pour savoir si les exigende dissociation sont respectées et
si I'octroi de la certification ne mettra pas enilp& sécurité de I'approvisionnement
énergétique de la Communauté. Conformément au pahtdu protocole 1 de
laccord EEE, les fonctions de la Commission damscddre des procédures de
vérification ou d'approbation, d'information, detification ou de consultation et
autres procédures similaires s'accomplissent, jgsuEtats de I'AELE, conformément
aux procédures établies entre eux. Dans le dontEn&nergie, c’est I'Autorité de
surveillance AELE qui est chargée de mettre en eelea procédures prévues par le
droit de I'Union.

Voir la page 16 de la présente note explicativer pie plus amples informations concernant I'artit9e
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Etant donné qu’une adaptation est prévue pour extlntégration dans I'accord EEE
de la disposition relative a la sécurité de I'apsimnnement énergétique [article 11,
paragraphe 3, point b)], ce critere ne saurait pti® en compte par I'Autorité de
surveillance AELE lors de la formulation de sonsae lintention des Etats de
I'AELE. Une adaptation est donc également prop@séet égard.

Proposition d’adaptation du texte:

«L'article 11, paragraphe 3, point b), I'article, Haragraphe 5, point b), et l'article 11,
paragraphe 7, ne s'appliquent pas aux Etats deEAE

Article 49, paragraphes 2, 4, 5 et 6 — Marchés gemgs et isolés

Justification:

Norvége: le premier point de I'adaptation proposkeifie le fait que, pour les Etats
de I'AELE, c’est I'Autorité de surveillance AELE guaccomplira les taches de la
Commission.

Le second point de I'adaptation proposée conceneeadaptation spécifique pour des
infrastructures existantes en Norvege. Cette atlapteefléte le fait que la Norvége
était considérée comme un «marché émergent» audeetss directive 2003/55/CE
jusqu’en avril 2014. Bien que le pays ne posseds pé statut, son marché intérieur
du gaz naturel est de taille modeste et se troneere en phase d’émergence. Des
infrastructures liées au gaz naturel n'ont été snee place que dans quelques zones
géographiquement limitées, qui ne sont pas interectées.

Dans le cas de deux zones géographiquement limiiéesdérogation est demandée
conformément a [larticle 49, paragraphes 4 et5.nsDaes deux zones, des
investissements dans les infrastructures ont @lésés lorsque la Norvege bénéficiait
du statut de marché émergent et, de ce fait, audérogation n’avait été demandée.
En outre, on étudie encore la possibilité de nouxesvestissements et d'une
croissance du marché dans ces deux zones. La pheggeen ceuvre de la directive
occasionnerait donc des problémes importants emsaiat les incitations a consentir
de nouveaux investissements dans de nouvelles sinfcaures gaziéres. Les
adaptations garantiront des conditions-cadres git#gs et stables pour les nouveaux
investissements dans des infrastructures gazi®ass les deux zones concernées,
'age des infrastructures respecte tout a faitt@sres d’octroi de la dérogation fixés a

I'article 49, paragraphe 5.

Dans les deux zones géographiquement limitéesjétegations aux dispositions liées
a la distribution sont jugées nécessaires. Unegdéiom a I'article 32 est proposée, car
le plein acces de tiers au réseau contrecarresaintitants a investir pour poursuivre
le développement de l'infrastructure. Eu égard aaatere émergent du marché, a la
taille limitée et a l'age de [linfrastructure en egtion, ainsi qu'a la charge
disproportionnée que représente le fait d'imposer r@gles liees a un gestionnaire de
réseau de distribution, une dérogation a I'oblmatde désigner un tel gestionnaire
conformément a l'article 24 est proposée, comptei tégalement du fait que le
gestionnaire en question, conformément a la prtipasigérerait un réseau auquel
aucun tiers n'a acces. Du fait de la dérogatiotadidle 24 octroyée, les obligations
contenues dans les articles 25, 26 et 27 ne stapibnt pas. Du fait de la dérogation
a l'article 32 octroyée, une dérogation a l'arti8leest proposée.



Les zones géographigues dans lesquelles des dérmgatont nécessaires sont
enumeérées dans l'adaptation. Les dérogations teaimpsroctroyees pour les zones
concernées couvrent aussi bien les projets exsstqun les projets futurs pour une
période ne pouvant excéder vingt ans a compter aiment ou du gaz a été fourni
pour la premiére fois par I'intermédiaire de I'iatructure dans la zone. La nécessité
de recourir a des dérogations sera examinée patofigé¢ de régulation nationale
norvégienne tous les cing ans et la Norvege infoainhe Comité mixte de 'EEE et
I'Autorité de surveillance AELE des conclusions e réexamen. Dans un délai de
deux mois, I'Autorité de surveillance AELE peutéar une décision exigeant que
lautorité de régulation norvégienne modifie ouireetsa décision. L’autorité de
régulation norvégienne se conforme a la décisiohAddorité de surveillance AELE
dans un délai d’'un mois et en informe le Comitéteide 'EEE et I’Autorité de
surveillance AELE.

Description des deux zones géographiquement limgiteces en Norvege:

Hordaland: dans le comté de Hordaland, le gaz naturel esbdibfe pour un usage
domestique au terminal de traitement en amont désiéas. Lorsque la Norvége
possédait le statut de marché émergent au sensa ddirdctive 2003/55/CE,
l'infrastructure raccordée a ce point d'acces adétéeloppée par I'entreprise de gaz
naturel Gasnor, qui en est également le gestiomnaatuel. Quelques clients
industriels sont raccordés au réseau et utiliserfad naturel pour leurs activités.

Jeeren et Ryfylkadans le comté de Jaeren et Ryfylke, I'entreprisgadenaturel Lyse
Neo a mis en place un réseau de distribution camisen 620 km de gazoducs
auxquels environ 1 700 clients sont raccordés.dseau est approvisionné en gaz a
partir du terminal de traitement en amont de Kaestis alimente principalement des
clients industriels et quelgues usagers dans leewedes services. Le réseau de
distribution a été mis en place alors que la Noevpgssédait le statut de marché
émergent au sens de la directive 2003/55/CE. Lysedw est le gestionnaire.

Liechtenstein: actuellement, le Liechtenstein biéreéf d’'une dérogation aux
dispositions en matiére de dissociation figuranhsdda directive 2003/55/CE
(article 9). Cette situation résulte des spécéritlu Liechtenstein, pays relativement
petit mais fortement industrialisé, comptant quel§6 000 habitants, 14 000 ménages
et 33 000 postes de travail, mais aussi de latsituparticuliére du marché du gaz au
Liechtenstein.

Le pays ne posséde qu'une seule entreprise del§, qui n'a acces qu'a un
gazoduc a haute pression (concu pour 70 bar) den2@\ partir de ce gazoduc et
grace a un réseau de gazoducs locaux, LGV aline@4b clients finals. L’activité de
LGV se limite au négoce de gaz et a la construafion réseau de gazoducs, étant
donné que le Liechtenstein ne posséde aucune ressirigaz naturel.

Dans les conditions actuelles, la dissociation estignnaire du réseau de transport au
Liechtenstein serait disproportionnée, en partrulcompte tenu de [article 26,
paragraphe 4, de la directive 2009/73/CE. Selote aksposition, il n'y a pas lieu de
dissocier les gestionnaires du réseau de trandpstiors qu'ils approvisionnent moins
de 100 000 clients connectés. En conséquencégléa®t de la directive 2009/73/CE
ne s'applique pas au Liechtenstein.

Proposition d’adaptation du texte:

«Le terme “la Commission” est remplacé, pour lest€te I'AELE, par “I'Autorité de
surveillance AELE”.»
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Article 49, paragraphe 5: «Le texte suivant estitéj@ l'article 49, paragraphe 5:

“Les zones geéographiquement limitées suivantes ervége sont dispensées de
I'application des articles 24, 31 et 32 pour unedumaximale de 20 ans a compter de
I'entrée en vigueur de la décision du Comité moeel’EEE n° [la présente décision]
du [date]:

i)  Jeeren et Ryfylke,

i)  Hordaland.

La nécessité de proroger la dérogation est réex@mpar l'autorité de régulation
norvégienne tous les cing ans a compter de l'ergréevigueur de la décision du
Comité mixte de I'EEE n° [la présente décision] [date], en tenant compte des
criteres prévus au présent article. L'autorité dgutation norvégienne notifie au
Comité mixte de I'EEE et a [I'Autorité de surveilen AELE sa décision et
I'évaluation sur laquelle elle repose. Dans un idééadeux mois a compter du jour
suivant la réception de la décision, I'Autorité sleveillance AELE peut arréter une
décision exigeant que l'autorité de régulation égignne modifie ou retire sa
décision. Ce délai peut étre prorogé par accordieh@ntre I'Autorité de surveillance
AELE et l'autorité de régulation norvégienne. L'anité de régulation norvégienne se
conforme a la décision de I'Autorité de surveilla®ELE dans un délai d’'un mois et
en informe le Comité mixte de 'EEE et I'Autorit@ gdurveillance AELE.”»

Article 49, paragraphe 6: «L'article 49, paragraphest remplacé par le texte suivant:
“L’article 9 ne s’applique ni a Chypre, ni au Luxeaurg, ni a Malte, ni au
Liechtenstein.”»

Article 51 — Participation au comité

Justification:

Actuellement, I'accord EEE contient une adaptatidéfinie d'un commun accord,
concernant I'ancien reglement sur les conditioasals aux réseaux de transport de
gaz naturel [réglement (CE) n° 1775/2005] indiquaué les Etats de 'AELE sont
invités a participer pleinement aux travaux du ¢éminais n'ont pas le droit de vote.
Etant donné que le comité établi dans le cadreaisi#me paquet «Energie» aura un
réle équivalent a celui du comité précéedent, l'adapn actuelle devrait étre
maintenue en ce qui concerne le nouveau reglement.

Proposition d’adaptation du texte:

«Les représentants des Etats de I'AELE participlibement aux travaux du comité
institué par I'article 51, mais n'ont pas le ddsgtvote.»

Reglement (CE) n° 715/2009
Dérogation pour I'lslande

Justification:

L’lslande ne comptant aucune source d'approvisiomme en gaz naturel, elle ne
dispose d'aucune infrastructure pour la distributide ce combustible. La
Commission considére donc que I'absence de garehatulslande, conjuguée a son
isolement géographique qui rendrait la constructitum gazoduc trop onéreuse,
constitue le «motif géographique» tel que défimsdéa jurisprudence de la CJUE
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applicable (affaire C-214/98). L'lslande peut dditice exemptée de I'obligation de
transposer le reglement (CE) n° 715/2009 dansgssldéon.

Proposition d’adaptation du texte:
«Le reglement ne s'applique pas a l'lslande.»
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2017/0046 (NLE)
Proposition de
DECISION DU CONSEIL

relative a la position a adopter, au nom de I'Unioreuropéenne,
au sein du Comité mixte de I'EEE en ce qui concerngne modification
de I'annexe IV (Energie) de I'accord EEE

(Troisieme paquet «Energie»)

LE CONSEIL DE L'UNION EUROPEENNE,

vu le traité sur le fonctionnement de I'Union ed@®pmne, et notamment son article 53,
paragraphe 1, et ses articles 62 et 114, en liagea 'article 218, paragraphe 9,

vu le réglement (CE) n°®2894/94 du Conseil, du @&mbre 1994, relatif a certaines
modalités d'application de l'accord sur I'Espacenémique européénet notamment son
article ', paragraphe 3,

vu la proposition de la Commission européenne,
considérant ce qui suit:

Q) L'accord sur I'Espace économique européenpféisal’«<accord EEE») est entré en
vigueur le ' janvier 1994,

(2) Conformément a l'article 98 de I'accord EEEQemité mixte de 'EEE peut décider
de modifier, entre autres, I'annexe IV (Energigjitdaccord.

3) Le réglement (CE) n° 713/2009 du Parlementen et du Consaitloit &tre intégré
dans l'accord EEE.

4) Le réglement (CE) n° 714/2009 du Parlementen et du Consé&itloit &tre intégré
dans l'accord EEE.

(5) Le réglement (CE) n° 715/2009 du Parlementen et du Conséitloit &tre intégré
dans l'accord EEE.

JO L 305 du 30.11.1994, p. 6.
Réglement (CE) n° 713/2009 du Parlement européeatu eéConseil du 13 juillet 2009 instituant une
agence de coopération des régulateurs de I'én@l@i¢. 211 du 14.8.2009, p. 1).

6 Reéglement (CE) n° 714/2009 du Parlement europtdn €onseil du 13 juillet 2009 sur les conditions
d’'accés au réseau pour les échanges transfroetaliétectricité et abrogeant le réglement (CE)
n° 1228/2003 (JO L 211 du 14.8.2009, p. 15).
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(6)

(7)

(8)

(9)
(10)

(11)

(12)

(13)

(14)

Le réglement (UE) n° 543/2013 de la Commissidnit étre intégré dans l'accord
EEE.

La directive 2009/72/CE du Parlement européetueConsefl doit étre intégrée dans
l'accord EEE.

La directive 2009/73/CE du Parlement européatueConsefif’ doit étre intégrée dans
l'accord EEE.

La décision 2010/685/UE de la Commisstaipit étre intégrée dans l'accord EEE.
La décision 2012/490/UE de la CommisSiatoit étre intégrée dans I'accord EEE.

Le reglement (CE) n° 714/2009 abroge le réglen(CE) n° 1228/2003 du Parlement
européen et du Consgjl qui est intégré dans I'accord EEE et doit dés kem étre
supprime.

Le reglement (CE) n° 715/2009 abroge le réglen(CE) n° 1775/2005 du Parlement
européen et du Cons¥jl qui est intégré dans I'accord EEE et doit dés kem étre
supprime.

La directive 2009/72/CE abroge la directiv®@254/CE du Parlement européen et du
Conseil®, qui est intégrée dans I'accord EEE et doit désén &tre supprimée.

La directive 2009/73/CE abroge la directiv®@2/65/CE du Parlement européen et du
Conseit®, qui est intégrée dans I'accord EEE et doit désén &tre supprimée.
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13

14
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16

Reéglement (CE) n° 715/2009 du Parlement européetu éConseil du 13 juillet 2009 concernant les
conditions d'accés aux réseaux de transport deaarel et abrogeant le réglement (CE) n° 1775/2005
(JO L 211 du 14.8.2009, p. 36, rectifié au JO L AR91.9.2009, p. 29, et au JO L 309 du 24.11.2009,
p. 87).

Reglement (UE) n° 543/2013 de la Commission dyuli¥ 2013 concernant la soumission et la
publication de données sur les marchés de I'étigriet modifiant I'annexe | du réeglement
(CE) n° 714/2009 du Parlement européen et du Co@@&iL 163 du 15.6.2013, p. 1).

Directive 2009/72/CE du Parlement européen et das€il du 13 juillet 2009 concernant des regles
communes pour le marché intérieur de I'électrieité@brogeant la directive 2003/54/CE (JO L 211 du
14.8.2009, p. 55).

Directive 2009/73/CE du Parlement européen et das€il du 13 juillet 2009 concernant des regles
communes pour le marché intérieur du gaz naturabeigeant la directive 2003/55/CE (JO L 211 du
14.8.2009, p. 94).

Décision 2010/685/UE de la Commission du 10 noven2010 modifiant la section 3 de I'annexe | du
reglement (CE) n° 715/2009 du Parlement europédn €onseil concernant les conditions d’acces aux
réseaux de transport de gaz naturel (JO L 293 dul 2010, p. 67).

Décision 2012/490/UE de la Commission du 24 aodi22 modifiant I'annexe | du reglement
(CE) n° 715/2009 du Parlement européen et du Cloosecernant les conditions d'accés aux réseaux
de transport de gaz naturel (JO L 231 du 28.8.201726).

Réglement (CE) n° 1228/2003 du Parlement européen Conseil du 26 juin 2003 sur les conditions
d'acces au réseau pour les échanges transfrost@didectricité (JO L 176 du 15.7.2003, p. 1).
Reéglement (CE) n°® 1775/2005 du Parlement européein Conseil du 28 septembre 2005 concernant
les conditions d'accés aux réseaux de transpa@azieaturel (JO L 289 du 3.11.2005, p. 1).

Directive 2003/54/CE du Parlement européen et das€il du 26 juin 2003 concernant des régles
communes pour le marché intérieur de I'électrieit@brogeant la directive 96/92/CE - Déclarations
concernant les opérations de déclassement et tlergdes déchets (JO L 176 du 15.7.2003, p. 37).
Directive 2003/55/CE du Parlement européen et das€il du 26 juin 2003 concernant des régles
communes pour le marché intérieur du gaz naturebebgeant la directive 98/30/CE (JO L 176 du
15.7.2003, p. 57).
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(15) La décision 2011/280/UE de la Commis&iombroge la décision 2003/796/CE de la
Commissior®, qui est intégrée dans I'accord EEE et doit desém étre supprimée.

(16) Il convient dés lors de modifier I'annexe I\NEngrgie) de l'accord EEE en
conséquence.

(17) Il convient que la position de I'Union au sdinComité mixte de I'EEE soit fondée sur
le projet de décision ci-joint,

A ADOPTE LA PRESENTE DECISION:

Article premier
La position & adopter, au nom de I'Union, au seinGbmité mixte de 'EEE en ce qui

concerne la modification qu'il est proposé d'appait!'annexe IV (Energie) de l'accord EEE
est fondée sur le projet de décision du Comitéerie I'EEE joint a la présente décision.

Article 2
La présente décision entre en vigueur le jour deasloption.

Fait & Bruxelles, le

Par le Conseil
Le président

1 Décision de la Commission du 16 mai 2011 abrogeadécision 2003/796/CE instituant le groupe des
régulateurs européens dans le domaine de I'élg@étatdu gaz (JO L 129 du 17.5.2011, p. 14).
18 Décision de la Commission du 11 novembre 2003tustt le groupe des régulateurs européens dans le

domaine de I'électricité et du gaz (JO L 296 du142003, p. 34).
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